РЕШЕНИЕ

Дело №04-АМЗ/06-2014






      г. Чебоксары

  Резолютивная часть решения оглашена  30 января  2014 года.

  Решение изготовлено в полном объеме 03 февраля 2014 года.

Комиссия Управления Федеральной антимонопольной службы по Чувашской Республике – Чувашии по рассмотрению жалоб на нарушение процедуры торгов и порядка заключения договоров (далее – Комиссия), созданная на основании приказа Чувашского УФАС России от 28.12.2011 № 509 в составе:

«…»
при участии представителей:
ООО ИК «ПрофИ» и арбитражного управляющего Алимова А.А.:
«…» по доверенности от 20.01.2014 и 03.06.2013;

в отсутствии надлежащим образом извещенного заявителя «…»
УСТАНОВИЛА:

«…» обратился в Чувашское УФАС России с жалобой на действия организатора торгов ООО ИК «ПрофИ» и конкурсного управляющего ООО «АВАН-С» Алимова А.А. при продаже на торгах права требования дебиторской задолженности к Родякину П.Б. на сумму 58 169 600 рублей (извещение в газете «Коммерсантъ» от 21.12.2013 №236). 

Согласно доводам заявителя, изложенным в жалобе, Организатор торгов в газете «Коммерсантъ» 21.12.2013 №236 опубликовал сообщение о продаже ООО «АВАН-С» права требования  дебиторской задолженности с Родякина П.Б. на сумму 58 169 600 рублей, при этом начальная стоимость — 2 500 00 рублей. Однако, ввиду того, что объявленные 21.12.2013 торги являются повторными, организатор торгов нарушил п. 18 статьи 110  ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)», не уменьшив начальную цену продажи предприятия на повторных торгах на 10% ниже начальной цены продажи предприятия, установленной на первоначальных торгах.

Кроме того, организатором торгов установлено, что ознакомление  с имуществом, получение информации производится по адресу: г. Владимир, ул. Гагарина д. 4, что исключает возможность ознакомления иногородних  участников и ограничивает круг участников торгов.

Представитель организатора торгов нарушение не признал. Пояснил, что объявленные 21.12.2013 торги не являются повторными,  поскольку решением  комитета кредиторов  были внесены изменения  в условия продажи имущества ООО «АВАН-С». Кроме того, указание заявителя о том, что ознакомление  с имуществом, получение информации производится по адресу: г. Владимир, ул. Гагарина д. 4, является недостоверным, поскольку информационное сообщение содержало все необходимые реквизиты, включая возможность обращения посредством  почтовой, факсимильной связи и электронной почтой.  

Изучив представленные документы, заслушав пояснения лиц, участвующих в рассмотрении дела, Комиссия приходит к следующему.  

Статьей 18.1 Федерального закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции» (далее – Закон о защите конкуренции) установлен порядок рассмотрения антимонопольным органом жалоб на нарушение процедуры торгов и порядка заключения договоров.

По правилам статьи 18.1 Закона о защите конкуренции антимонопольный орган рассматривает жалобы на действия (бездействие) организатора торгов, оператора электронной площадки, конкурсной или аукционной комиссии при организации и проведении торгов, заключении договоров по результатам торгов или в случае, если торги, проведение которых является обязательным в соответствии с законодательством Российской Федерации, признаны несостоявшимися, за исключением жалоб, рассмотрение которых предусмотрено законодательством Российской Федерации о размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд.

Статьей 17 Закона о защите конкуренции запрещаются действия, которые приводят или могут привести к недопущению, ограничению или устранению конкуренции. В пункте 8 статьи 4 Закона о защите конкуренции под дискриминационными условиями понимаются условия доступа на товарный рынок, условия производства, обмена, потребления, приобретения, продажи, иной передачи товара, при которых хозяйствующий субъект или несколько хозяйствующих субъектов поставлены в неравное положение по сравнению с другим хозяйствующим субъектом или другими хозяйствующими субъектами.
Правоотношения, связанные с проведением продажи имущества должника регламентированы положениями Федерального закона от 26.10.2002 N 127-ФЗ "О несостоятельности (банкротстве)" (далее – Закон о банкротстве).

Комитетом кредиторов ООО «АВАН-С» 02.06.2013 утверждено Положение о порядке, сроках и условиях продажи имущества ООО «АВАН-С».

Согласно пункту 2 Положения определено, что продаже на первых открытых электронных торгах в форме аукциона подлежит  имущество должника — право требования дебиторской задолженности к Родякину П.Б.  на сумму 58 169 600 рублей. Стоимость дебиторской задолженности 33 790 рублей. 

В газете «Коммерсантъ» от 03.08.2013 опубликовано сообщение  о проведении электронных  открытых торгов в форме аукциона с открытой формой подачи предложений о цене по продаже дебиторской задолженности должника лот №1 - право требования дебиторской задолженности к Родякину П.Б.  на сумму 58 169 600 рублей. Начальная стоимость лота №1- 33 790 рублей.  Срок подачи заявок установлен с 05 августа по 06 сентября 2013 года. 

В связи с указанием ошибочной информации о лоте №1 организатор торгов принял решение об отмене процедуры. 

В газете «Коммерсантъ» 04.10.2013 опубликовано сообщение  о проведении электронных  открытых торгов в форме аукциона с открытой формой подачи предложений о цене по продаже дебиторской задолженности должника лот №1 - право требования дебиторской задолженности к Родякину П.Б.  на сумму 58 169 600 рублей. Начальная стоимость лота №1- 33 790 рублей.

По результатам проведенного аукциона процедура признана несостоявшейся, победителем стал «…» Цена предложенная победителем — 159 997 339 рублей 50 копеек. Однако договор, ввиду уклонения победителя торгов,  заключен не был.

Комитетом кредиторов ООО «АВАН-С» от 18.11.2013 утверждены изменения в Положении о порядке, сроках и условиях продажи имущества. Согласно которым  п. 21 Положения о порядке, сроках и условиях продажи имущества ООО «АВАН-С», утвержденного комитетом кредиторов 20.07.2013 в следующей редакции: «Продажа на первых открытых электронных торгах в форме аукциона подлежит  следующее имущество должника -  право требования дебиторской задолженности к Родякину П.Б.  на сумму 58 169 600 рублей. Стоимость дебиторской задолженности 2 500 000 рублей. 

В газете «Коммерсантъ» от 21.12.2013 №236 опубликовано сообщение о продаже имущества ООО «АВАН-С» -  права требования  дебиторской задолженности с Родякина П.Б. на сумму 58 169 600 рублей, при этом начальная стоимость — 2 500 00 рублей.
Согласно пункту 18 статьи 110 Закона о несостоятельности (банкротстве) в случае признания торгов несостоявшимися и не заключения договора купли-продажи с единственным участником торгов, а также в случае незаключения договора купли-продажи предприятия по результатам торгов внешний управляющий в течение двух дней после завершения срока, установленного настоящим Федеральным законом для принятия решений о признании торгов несостоявшимися, для заключения договора купли-продажи предприятия с единственным участником торгов, для заключения договора купли-продажи предприятия по результатам торгов, принимает решение о проведении повторных торгов и об установлении начальной цены продажи предприятия. Повторные торги проводятся в порядке, установленном настоящим Федеральным законом. Начальная цена продажи предприятия на повторных торгах устанавливается на десять процентов ниже начальной цены продажи предприятия, установленной в соответствии с настоящим Федеральным законом на первоначальных торгах.

Таким образом, сообщение о продаже дебиторской задолженности, опубликованное в газете «Коммерсантъ» от 21.12.2013  полностью  соответствует решению комитета кредиторов должника, а также требованиям ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)».

 Довод заявителя о том, что организатором торгов установлено, что ознакомление  с имуществом, получение информации производится по адресу: г. Владимир, ул. Гагарина д. 4, что исключает возможность ознакомления иногородних  участников и ограничивает круг участников торгов несостоятелен, ввиду того, что сообщение о проведении торгов в форме электронного аукциона имеет все достаточные реквизиты для обращения к организатору торгов — почтовой, факсимильной связью и посредством электронной почты. При чем процедура проведения электронного аукциона предполагает участие на электронной площадке, что предоставляет возможность участия любого лица, вне зависимости от местонахождения участника.
Таким образом, ввиду изложенных обстоятельств доводы заявителя не могут быть признаны обоснованными.
Комиссия, руководствуясь частью 20 статьи 18.1 Федерального закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции»,

РЕШИЛА:

1. Признать жалобу «…» необоснованной. 

«…»


