Р Е Ш Е Н И Е

по результатам рассмотрения жалобы на действия аукционной комиссии администрации Алатырского района Чувашской Республики
Дело № 181-К-2013                                                                               г.Чебоксары

Резолютивная часть решения оглашена 11 сентября 2013 года.

Решение изготовлено в полном объеме 16 сентября 2013 года.

Комиссия Управления Федеральной антимонопольной службы по Чувашской Республике – Чувашии по контролю в сфере размещения заказов, созданная на основании приказов Чувашского УФАС России от 01.08.2012 №300, от 13.05.2013 №161 в составе:
Винокуровой Н.Ю.- заместителя руководителя - начальника отдела 
            
                  товарных рынков Чувашского УФАС России 

                  (председатель Комиссии);

Давыдова Н.А. – специалиста-эксперта отдела контроля за 
 размещением заказов и торгов (член Комиссии);

Скворцовой Т.В. – специалиста отдела контроля за

размещением заказов и торгов (член Комиссии);

при участии представителей:

Общества с ограниченной ответственностью «Спецтехстрой»:

Маснавиева Рената Рамировича, по доверенности от 02.09.2013г.,

администрации Алатырского района Чувашской Республики:
Осиповского Аркадия Владимировича, по доверенности от 28.08.2013,

рассмотрев жалобы общества с ограниченной ответственностью «Юман», общества с ограниченной ответственностью «Умелец» и общества с ограниченной ответственностью «Спецтехстрой» о нарушении аукционной комиссией администрации Алатырского района Чувашской Республики Федерального закона от 21 июля 2005 №94-ФЗ «О размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание  услуг для государственных и муниципальных нужд» (далее - Закон о размещении заказов) и, руководствуясь Административным регламентом, утвержденным ФАС России от 24.07.2012 № 498
УСТАНОВИЛА:

В Управление Федеральной антимонопольной службы по Чувашской Республике – Чувашии поступили жалобы общества с ограниченной ответственностью «Юман» (далее – ООО «Юман»), общества с ограниченной ответственностью «Умелец» (далее – ООО «Умелец»), общества с ограниченной ответственностью «Спецтехстрой» (далее – ООО «Спецтехстрой») на действия аукционной комиссии Заказчика – администрации Алатырского района Чувашской Республики (далее – администрация Алатырского района, Заказчик) при проведении открытого аукциона в электронной форме на строительство детского сада на 4 группы в с. Чуварлеи Алатырского района Чувашской Республики (изв. №0115300004313000004).

ООО «Умелец», ООО «Юман» и ООО «Спецтехстрой» не согласны с отказом в допуске к участию в открытом аукционе в электронной форме, считают, что представили конкретные показатели и характеристики предлагаемых к поставке товаров, соответствующие требованиям документации об аукционе. Также общества сообщают, что аукционная комиссия не обосновала отказ в допуске, т.е. не указала положения заявки, которые не соответствуют требованиям документации об аукционе, что нарушает часть 6 статьи 41.9 Закона о размещении заказов.
На заседании Комиссии представитель ООО «Спецтехстрой» поддержал доводы изложенные в жалобе, также указал, что на электронной площадке не размещен протокол рассмотрения первых частей заявок.

На заседании представитель ООО «Спецтехстрой» заявил ходатайство об отложении заседания в связи с необходимостью ознакомиться с материалами дела. Комиссия Чувашского УФАС России, в соответствии с пунктом 3.34 Приказа ФАС России № 498 от 24 июля 2012 года «Об утверждении административного регламента Федеральной антимонопольной службы по исполнению государственной функции по рассмотрению жалоб на действие (бездействие) заказчика, уполномоченного органа, специализированной организации, конкурсной, аукционной или котировочной комиссии, оператора электронной площадке при размещении заказа на поставку товара, работ, оказание услуг, в том числе при размещении заказов на энергосервис, для государственных и муниципальных нужд» (далее – Административный регламент), ходатайство Заявителя удовлетворила, в заседании Комиссии  был  объявлен перерыв до 13 часов 30 минут 11 сентября 2013 года.

Ознакомившись с материалами дела, представитель ООО «Спецтехстрой» на заседании сообщил, что не согласен с отказом в допуске к участию в открытом аукционе в электронной форме, поскольку по позиции «сетка плетенная» ООО «Спецтехстрой» указало в заявке общий вес сетки 80 кг, т.е. вместе с бабиной, сеткой пакетирования, обвязкой, что в итоге составляет 80 кг, кроме того указание веса вместе с бабиной, сеткой пакетирования, обвязкой ГОСТом не запрещено.

По поводу муфты представитель Заявителя сообщил, что сечение 120 мм подходит на любой кабель 70, 95, 120, кроме того Заказчиком неверно указана единица измерения, т.к. сечение муфты измеряется в мм2.
По поводу колец для колодцев в части указания не существующей марки бетона W5 и по позиции задвижки фланцевые в части указания не существующего чугуна марки СЧ-16, представитель Заявителя пояснил, что марку бетона W5 и марку чугуна СЧ-16 возможно получить путем добавления/убавления химических элементов.
Также на заседании комиссии представитель ООО «Спецтехстрой» указал на то, что победитель аукциона необоснованно допущен к открытому аукциону в электронной форме, поскольку Техническая часть документации об аукционе содержит такие требования к товарам, которые не существуют в природе, а именно по позициям полиэтиленовые трубы (наружный диаметр и толщина стенки), водяной полотенцесушитель для систем отопления и горячего водоснабжения (вес), проволока стальная низкоуглеродистая (поверхностная плотность цинка), горячая арматурная сталь (площадь поперечного сечения)
Представитель Заказчика нарушения законодательства о размещении заказов не признал; пояснил, что Заказчиком  направлен оператору электронной площадки протокол рассмотрения первых частей заявок в полном объеме. В протоколе содержится полное обоснование отклонения заявок.
По поводу отклонения заявок представитель Заказчика считает решение аукционной комиссии законным, поскольку участники размещения заказа в своих заявках указали сведения о товарах, применяемых при выполнении работ, не соответствующие требованиям документации об аукционе.
ООО «Умелец» и ООО «Юман» надлежащим образом уведомленные, на заседание комиссии Чувашского УФАС представителя не направили.
Изучив представленные документы, заслушав лиц, участвующих в деле, Комиссия Чувашского УФАС России по контролю в сфере размещения заказов и торгов приходит к следующему.

Заказчик – администрация Алатырского района Чувашской Республики 05.07.2013 разместил на официальном сайте www.zakupki.gov.ru извещение №0115300004313000004 о проведении открытого аукциона в электронной форме на строительство детского сада на 4 группы в с. Чуварлеи Алатырского района Чувашской Республики с начальной (максимальной) ценой контракта 56 025 940,00руб. 19.07.2013, 29.07.2013 и 08.08.2013 внесены изменения в аукционную документацию.
1. Согласно части 1 статьи 41.6 Закона о размещении заказов документация об открытом аукционе в электронной форме должна соответствовать требованиям, предусмотренным частями 1 – 3.2, 4.1 – 6 статьи 34 настоящего Федерального закона.

В соответствии с частью 2 статьи 34 Закона о размещении заказов, документация об аукционе должна содержать требования, установленные заказчиком, уполномоченным органом, к качеству, техническим характеристикам товара, работ, услуг, требования к их безопасности, требования к функциональным характеристикам (потребительским свойствам) товара, к размерам, упаковке, отгрузке товара, требования к результатам работ и иные показатели, связанные с определением соответствия поставляемого товара, выполняемых работ, оказываемых услуг потребностям заказчика.

На основании пункта 1 части 4 статьи 41.6 Закона о размещении заказов, документация об открытом аукционе в электронной форме наряду с предусмотренными частью 3 настоящей статьи сведениями должна содержать следующие сведения о товарах, работах, об услугах, соответственно на поставку, выполнение, оказание которых размещается заказ, и об условиях исполнения контракта требования к качеству, техническим характеристикам товара, работ, услуг, требования к их безопасности, требования к функциональным характеристикам (потребительским свойствам) товара, требования к размерам, упаковке, отгрузке товара, требования к результатам работ и иные показатели, связанные с определением соответствия поставляемого товара, выполняемых работ, оказываемых услуг потребностям заказчика. При этом должны быть указаны используемые для определения соответствия потребностям заказчика или эквивалентности предлагаемого к поставке или к использованию при выполнении работ, оказании услуг товара максимальные и (или) минимальные значения таких показателей и показатели, значения которых не могут изменяться.

По правилам части 1 статьи 41.9 Закона о размещении заказов аукционная комиссия проверяет первые части заявок на участие в открытом аукционе в электронной форме, содержащие предусмотренные частью 4 статьи 41.8 настоящего Федерального закона сведения, на соответствие требованиям, установленным документацией об открытом аукционе в электронной форме в отношении товаров, работ, услуг, на поставки, выполнение, оказание которых размещается заказ.

Согласно части 4 статьи 41.9 Закона о размещении заказов участник размещения заказа не допускается к участию в открытом аукционе в электронной форме в случае:

1) непредставления сведений, предусмотренных частью 4 статьи 41.8 настоящего Федерального закона, или предоставления недостоверных сведений;

2) несоответствия сведений, предусмотренных частью 4 статьи 41.8 настоящего Федерального закона, требованиям документации об открытом аукционе в электронной форме.

Согласно Техническому заданию Заказчик установил следующие технические характеристики к сетке плетенной (стр.10 абз.1): гост 5336 с ромбическими или квадратными ячейками №12: оцинкованная, максимальное отклонение угла ячейки от номинального не должно превышать + 10°, каждая спираль должна состоять из одной проволоки, смежные спирали должны быть вплетены друг в друга всеми витками без пропусков, в сетке не должно быть перевернутых спиралей, масса рулона - должна составлять не больше 80 кг. По характеристикам живого сечения и теоретической массы проволока должна иметь диаметр одна целая четыре десятых - одна целая шесть десятых миллиметра, при этом, живое сечение сетки в процентах должно составлять не менее 73,3, а масса одного метра квадратного сетки в килограммах не более 3,24. Размеры сетки: длина должна быть не меньше 10 метров, ширина не меньше 1,2 метра.
К муфте термоусаживаемой (стр.49 абз.2) установлены следующие характеристики: муфта термоусаживаемая концевая внутренней или наружной установки для оконцевания трехжильных силовых кабелей на напряжение до 1 кВ, с бумажной маслопропитанной изоляцией, без болтовых наконечников, на сечение кабеля 70÷120 мм.
К кольцам для колодцев (стр.52 абз.2) установлены следующие требования: Марка бетона по водопроницаемости должна быть больше W4.

К плитам железобетонным (стр.51 абз.5) установлены следующие характеристики: Марка бетона по водопроницаемости должна быть больше W4.

К плитам железобетонных покрытий (стр.52 абз.4) установлены следующие характеристики: Марка бетона по водопроницаемости должна быть больше W4.

К задвижкам параллельным фланцевым (стр.23 абз.1) установлены следующие технические характеристики: с выдвижным шпинделем фланцевые для воды, пара, нефтепродуктов, природного газа. Материал корпуса: углеродистая сталь.
К стали углеродистой (стр.12 абз.1) Заказчиком установлены следующие требования: степень раскисления – полуспокойная либо спокойная.
К роли свинцовым (стр. 23 абз. 1) установлены следующие требования: содержание примесей не выше 0,05%, содержание свинца не больше 99,99%.

К дюбелям-гвоздям (стр.14 абз.1) установлены следующие требования: элемент должен иметь рельефный дюбель с продольными прорезями, изготовленный из полипропилена либо нейлона.

В первой части заявки № 1 ООО «Спецтехстрой» выразило согласие выполнить работы, являющиеся предметом аукциона в соответствии с условиями документации. Комиссия Чувашского УФАС России, проанализировав заявку участника размещения заказа под №1, приходит к выводу об обоснованности отклонения участника размещения заказа аукционной комиссией Заказчика ввиду следующего:

· по позиции «сетка плетенная» предложены следующие характеристики:

с квадратными ячейками №12: оцинкованная, максимальное отклонение угла ячейки от номинального 10°, каждая спираль состоит из одной проволоки, смежные спирали вплетены друг в друга всеми витками без пропусков, в сетке отсутствуют перевернутые спирали, масса рулона - составляет 80 кг. По характеристикам живого сечения и теоретической массы проволока имеет диаметр 1,6 миллиметра, при этом, живое сечение сетки в процентах составляет 73,3, а масса одного метра квадратного сетки в килограммах 3,24. Размеры сетки: длина 10 метров, ширина - 1,2 метра.
Таким образом, участником размещения заказа предложены взаимоисключающие технические характеристики. Так, масса рулона составляет 80 кг, при этом, 1 кв. м. сетки весит 3,24 кг, размеры сетки, предложенные участником составляют 10х1,2м, т.е. масса рулона составляет 10х1,2х3,24=38,88 кг, а не 80кг. Доводы заявителя о том, что общество указало в заявке общий вес сетки 80 кг, т.е. вместе с бабиной, сеткой пакетирования, обвязкой, что в итоге составляет 80 кг не принимается во внимание, поскольку в заявке общества не указана данная информация.
· по позиции «муфта термоусаживаемая» предложены следующие характеристики: концевая внутренней или наружной установки для оконцевания трехжильных силовых кабелей на напряжение 1 кВ, с бумажной маслопропитанной изоляцией, без болтовых наконечников, на сечение кабеля 120 мм.
Комиссией Чувашского УФАС России установлено, что муфты выпускаются под соответствующие сечения кабелей: 

КВтп 4 35/50 1 кВ  (сечения жил 35-50, мм2),

КВтп 4 70/120 1 кВ – (сечения жил 70-120, мм2),

КВтп 4 150/240 1 кВ – (сечения жил 150-240, мм2).

Следовательно, предлагаемая участником размещения заказа муфта не соответствует потребностям Заказчика, поскольку рассчитана на работу с кабелями сечением только 120 мм.

Кроме того, по позиции муфта термоусаживаемая на сечение кабеля 25-50 мм, участником размещения заказа указан показатель в диапазоне, что свидетельствует о понимании участником размещения заказа в части указания показателя сечения кабеля.
Представитель Заказчика на заседании Комиссии пояснил, что в части указания единицы измерения сечения кабелей муфты была допущена техническая ошибка, при этом Комиссия Чувашского УФАС России приняв во внимание пояснения Заказчика приходит к выводу, что Заявителем оспариваются положения документации об аукционе, срок обжалования которого установлен Законом о размещении заказов до окончания срока подачи заявок, т.е. до 02.09.2013.
· По позиции «кольца для колодцев» предложены следующие характеристики: Марка бетона по водопроницаемости W5.
· По позиции «плиты железобетонные покрытий» предложены следующие характеристики: Марка бетона по водопроницаемости W5.
· По позиции «плиты железобетонные днищ колодцев» предложены следующие характеристики: Марка бетона по водопроницаемости W5.
Комиссией Чувашского УФАС России установлено, что указанной марки бетона по водонепроницаемости W5 не существует, что подтверждается ГОСТ 12730.5-84, ГОСТ 26633-91, инженерным справочником (http://www.dpva.info/Guide/GuideMatherials/BuildingMaterials/
Concrete/FrostWaterResistance), официальным сайтом производителя ООО «КСМИР».
Доводы Заявителя о возможности получения марки бетона по водопроницаемости W5 путем добавления/убавления химических элементов не принимается Комиссией во внимание, поскольку обществом не представлены доказательства, подтверждающие обоснованность доводов.
· по позиции «задвижки параллельные фланцевые» предложены следующие характеристики: с выдвижным шпинделем. Рабочая среда: вода, пар. Материал корпуса: чугун марки СЧ-16.
Комиссией Чувашского УФАС России установлено, что указанная марка чугуна СЧ-16 не соответствует ни потребностям заказчика, ни данным производителей задвижек фланцевых, ни требованиям ГОСТ 1412-85, согласно которому предусматриваются следующие марки чугуна: СЧ10; СЧ15; СЧ20; СЧ25; СЧ30; СЧ35. Таким образом, участник указывает на несуществующий материал.

Доводы Заявителя о возможности получения марки чугуна СЧ-16 путем добавления/убавления химических элементов не принимается Комиссией во внимание, поскольку Заявителем не представлены доказательства, подтверждающие обоснованность доводов.
В первой части заявки № 2 ООО «Юман» выразило согласие выполнить работы, являющиеся предметом аукциона в соответствии с условиями документации. Комиссия Чувашского УФАС России, проанализировав заявку участника размещения заказа под №2, приходит к выводу об обоснованности отклонения участника размещения заказа аукционной комиссией Заказчика ввиду следующего:

· по позиции «сетка плетенная» предложены следующие характеристики:

с квадратными ячейками №12: оцинкованная, максимальное отклонение угла ячейки от номинального 10°, каждая спираль состоит из одной проволоки, смежные спирали вплетены друг в друга всеми витками без пропусков, в сетке отсутствуют перевернутые спирали, масса рулона - составляет 80 кг. По характеристикам живого сечения и теоретической массы проволока имеет диаметр 1,6 миллиметра, при этом, живое сечение сетки в процентах составляет 73,3, а масса одного метра квадратного сетки в килограммах 3,24. Размеры сетки: длина 10 метров, ширина - 1,2 метра.

Таким образом, участником размещения заказа предложены взаимоисключающие технические характеристики. Так, масса рулона составляет 80 кг, при этом, 1 кв. м. сетки весит 3,24 кг, размеры сетки предложенные участником составляют 10х1,2м, т.е. масса рулона составляет 10х1,2х3,24=38,88 кг, а не 80кг.
· по позиции «сталь углеродистая» предложены следующие характеристики: степень раскисления – полуспокойная либо спокойная.
Таким образом, участником размещения заказа предложен неконкретный показатель степени раскисления.
·  по позиции «роли свинцовые» предложены следующие характеристики: содержание примесей 0,05%, содержание свинца 99,99%.

Таким образом, участником размещения заказа предложен товар с противоречивыми характеристиками, т.е. в указанном случае роли свинцовые имеют общее содержание примесей и свинца более 100%.
· по позиции «дюбель-гвоздь» предложены следующие характеристики элемент будет иметь рельефный дюбель с продольными прорезями, изготовленный из полипропилена либо нейлона.
Таким образом, участником размещения заказа предложен неконкретный показатель.

Аналогичные нарушения выявлены по позициям: хомут, пожарный шкаф, трубная теплоизоляция, бетон.
В первой части заявки № 6 ООО «Умелец» выразило согласие выполнить работы, являющиеся предметом аукциона в соответствии с условиями документации. Комиссия Чувашского УФАС России, проанализировав заявку участника размещения заказа под №6, приходит к выводу об обоснованности отклонения участника размещения заказа аукционной комиссией Заказчика ввиду следующего:

· по позиции «сетка плетенная» предложены следующие характеристики:

с квадратными ячейками №12: оцинкованная, максимальное отклонение угла ячейки от номинального 10°, каждая спираль состоит из одной проволоки, смежные спирали вплетены друг в друга всеми витками без пропусков, в сетке отсутствуют перевернутые спирали, масса рулона - составляет 80 кг. По характеристикам живого сечения и теоретической массы проволока имеет диаметр 1,6 миллиметра, при этом, живое сечение сетки в процентах составляет 73,3, а масса одного метра квадратного сетки в килограммах 3,24. Размеры сетки: длина 10 метров, ширина - 1,2 метра.

Таким образом, участником размещения заказа предложены взаимоисключающие технические характеристики. Так, масса рулона составляет 80 кг, при этом, 1 кв. м. сетки весит 3,24 кг, размеры сетки предложенные участником составляют 10х1,2м, т.е. масса рулона составляет 10х1,2х3,24=38,88 кг, а не 80кг.
· по позиции «сталь углеродистая» предложены следующие характеристики: степень раскисления – полуспокойная либо спокойная.
Таким образом, участником размещения заказа предложен неконкретный показатель степени раскисления.
·  по позиции «роли свинцовые» предложены следующие характеристики: содержание примесей 0,05%, содержание свинца 99,99%.
Таким образом, участником размещения заказа предложен товар с противоречивыми характеристиками, т.е. в указанном случае роли свинцовые имеют общее содержание примесей и свинца более 100%.
· по позиции «дюбель-гвоздь» предложены следующие характеристики элемент будет иметь рельефный дюбель с продольными прорезями, изготовленный из полипропилена либо нейлона.
Таким образом, участником размещения заказа предложен неконкретный показатель материал.

Аналогичные нарушения выявлены по позициям: хомут, пожарный шкаф, трубная теплоизоляция, бетон.
При таких обстоятельствах решение аукционной комиссии об отказе участникам, подавшим заявки № 1, №2 и № 6 (ООО «Умелец», ООО «Юман» и ООО «Спецтехстрой» соответственно) за представление сведений в отношении ряда товаров (материалов), которые не соответствуют требованиям Заказчика, является обоснованным и соответствует части 4 статьи 41.9 Закона о размещении заказов.

2. В соответствии с частью 6 статьи 41.9 Закона о размещении заказов на основании результатов рассмотрения первых частей заявок на участие в открытом аукционе в электронной форме, содержащей сведения, предусмотренные частью 4 статьи 41.8 настоящего Федерального закона, аукционной комиссией оформляется протокол рассмотрения заявок на участие в открытом аукционе, который ведется аукционной комиссией и подписывается всеми присутствующими на заседании членами аукционной комиссии и заказчиком, уполномоченным органом в день окончания рассмотрения заявок на участие в открытом аукционе. Протокол должен содержать сведения о порядковых номерах заявок на участие в открытом аукционе, решение о допуске участника размещения заказа, подавшего заявку на участие в открытом аукционе с соответствующим порядковым номером, к участию в открытом аукционе в электронной форме и о признании его участником открытого аукциона или об отказе в допуске участника размещения заказа к участию в открытом аукционе с обоснованием такого решения и с указанием положений документации об открытом аукционе в электронной форме, которым не соответствует заявка на участие в открытом аукционе этого участника размещения заказа, положений заявки на участие в открытом аукционе, которые не соответствуют требованиям документации об открытом аукционе, сведения о членах аукционной комиссии, принявших решение, сведения о решении каждого члена аукционной комиссии о допуске участника размещения заказа к участию в открытом аукционе или об отказе в допуске к участию в открытом аукционе. Указанный протокол в день окончания рассмотрения заявок на участие в открытом аукционе направляется заказчиком, уполномоченным органом, специализированной организацией оператору электронной площадки.
Доводы  ООО «Умелец», ООО «Юман» и ООО «Спецтехстрой» о том, что в Протоколе рассмотрения первых частей заявок  от 29.08.2013г. не указано обоснование решения об отказе в допуске с указанием положений документации об открытом аукционе в электронной форме, которым не соответствует первая часть заявки  Заявителя и доводы о нарушении в действиях Заказчика в части не размещения протокола рассмотрения первых частей заявок на электронной площадке, комиссия Чувашского УФАС России считает  необоснованными по следующим основаниям.
 При анализе представленных документов открытого аукциона комиссией Чувашского УФАС России установлено, что Протокол рассмотрения первых частей заявок  от 29.08.2013г.  содержит все необходимые сведения, согласно требованиям  части 6 статьи 41.9 Закона о размещении заказов, в том числе подробное описание причин отклонения первых частей заявок.
Следовательно, Заказчиком полностью  исполнено требование части 6 статьи 41.9 Закона о размещении заказов.
3. Доводы Заявителя о неправомерном допуске к участию в открытом аукционе в электронной форме победителя аукциона, т.к. предложенные материалы с техническими характеристиками, установленным Техническим заданием документации об аукционе, не существуют в природе, Комиссией Чувашского УФАС России не принимается во внимание, поскольку в соответствии с частью 1 статьи 41.9 Закона о размещении заказов аукционная комиссия проверяет первые части заявок на участие в открытом аукционе в электронной форме, содержащие предусмотренные частью 4 статьи 41.8 настоящего Федерального закона сведения, на соответствие требованиям, установленным документацией об открытом аукционе в электронной форме в отношении товаров, работ, услуг, на поставки, выполнение, оказание которых размещается заказ.
Комиссия Чувашского УФАС России установила, что заявка победителя открытого аукциона в электронной форме соответствует требованиям, установленным Техническим заданием документации об аукционе.
Таким образом, Заявитель, указывая на несуществующие технические характеристики материалов Технического задания документации об аукционе, фактически обжалует положения Технического задания документации об аукционе, а именно Техническую часть. В соответствии с частью 2.1 статьи 57 Закона о размещении заказов жалоба на положения документации об открытом аукционе в электронной форме может быть подана участником размещения заказа до окончания срока подачи заявок на участие в открытом аукционе в электронной форме. 

Из материалов дела усматривается, что первые части заявок на участие в открытом аукционе в электронной форме рассмотрены аукционной комиссией 29 августа 2013 года, а жалоба ООО «Спецтехстрой» поступила в Чувашское УФАС России 06 сентября 2013 года.

Учитывая данное обстоятельство, доводы заявителя в части несоответствия положений документации об аукционе в электронной форме требованиям законодательства о размещении заказов Комиссией не рассматриваются.

Комиссия Чувашского УФАС России по контролю в сфере размещения заказов на основании части 6 статьи 60 Федерального закона от 21.07.2005 № 94-ФЗ «О размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд»
РЕШИЛА:
1. Признать жалобу ООО «Спецтехстрой» необоснованной.
2. Признать жалобу ООО «Умелец» необоснованной.
3. Признать жалобу ООО «Юман» необоснованной.

Председатель Комиссии                                                           Н.Ю. Винокурова
Члены Комиссии       




                   
Н.А. Давыдова








               
Т.В. Скворцова
Примечание:
Решение Комиссии Чувашского УФАС России по контролю в сфере размещения заказов



 может быть обжаловано в судебном порядке в течение трех месяцев со дня его 



принятия (часть 9 статьи 60 Закона о размещении заказов).
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